DIE BONNER RUNDE - ANSATZE ZUR ANALYSE EINER KOMMUNIKATIONSFORM
LUDGER HOFFMANN

Institutionén sind auf den Austausch mit ihrer Umwelt angewiesen.
Sie sind untereinander vernetzt , ‘'Agenten' , und 'Klienten' (1)
bewegen sich auch in anderen Handlungszusammenhangen, wir finden
eingeschaltet 'homileische Diskurse' (2) und dgl. Institutionen
haben eine nach aufen darstellbare Programmatik, halten Soziali-
sations- und 2Zugangsformen fiir Nicht-Mitglieder (z.B. Uberset-
zungsroutinen) bereit.Der Rahmen als soziale Organisationsstruk-
tur enthdlt neben allgemeiner Programmatik im Legitimationsfor-
mat auch Anwendungsregeln fir die alltagliche Praxis, abkiirzende
Routinestrategien und Okonomieprinzipien, die im Agenten-Wissen
verankert sind. Die Institutionsspezifika erzeugen zahlreiche
kommunikative/érobleme in Interaktionen mit Klienten. Hier liegt
denn auch ein.guter Ansatzpunkt filir linguistische Institutions-
analysen, der durch die Betrachtung der internen Perspektive der

Agenten, ihrer Wissens- und Handlungsformen, erganzt werden konn

te.Einige Vorarbeiten verlangt der systematische und historische
Vergleich institutioneller Kommunikationsformen, der iber den
Kontrast 2zwischen institutionsspezifischen Regeln wund Regeln

‘alltaglicher' Kommunikation hinausfiihren kann.

Das Fernsehen als Institution verfolgt programmatisch den Zweck,
Informationen, Unterhaltung und Bildung audiovisuell iiber grofe
Entfernungen zu transportieren. Es hat eine komplexe Organisati-
onsstruktur - gegliedert in technischen und redaktionellen Sek-
tor - , die spezifische Kommunikationsanalysen , z.B. zum Pro-
duktionsablauf einer Sendung (3) , erforderlich macht. Demgegen-
liber liegen Untersuchungen fertiger Produkte auf einer anderen
Ebene, wenn sie Herstellungs- oder Nachbereitungsweisen vernach-
ladssigen.Da aber im Fokus der institutionellen Zweckbestimmung -
wie immer sie genau zu formulieren widre - Sendungen und ihre Re-
zeption stehen, bieten.sie sich als Ansatzpunkte an, wenngleich
die Analyse dariiberhinaus fortzufihren wiare. Die hier 2zu behan-
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delnde Politikerrunde ist selbst stark institutionalisiert: es
diskutieren Jjeweils am Wahlabend die Vorsitzenden der Bundes-
tagsparteien,moderiert von zwei Vertretern der groBen Anstalten,
iiber festgelegte Themen. Im Mittelpunkt der Analyse steht somit
diese institutionalisierte Form der Sendung als Teilkomplex der
Institution Fernsehen.

Fir das Medium ist Mehrfachadressierung charakteristisch (4).Die
mehrfachadressierten Sprechakte richten sich an ein grofes, fir
den Sprecher nur ungenau zu bestimmendes Publikum. Hier stellt
sich das Problem , in welcher Weise ein so heterogenes Publikum
gleichermaBen angesprochen werden kann - bis hin zum einzelnen
Zuschauer , Horer. In ihrer klassischen Arbeit machen HORTON und
WOHL (1956) dafiir den Charakter des Mediums als 'para-sozialer
Interaktion' verantwortlich,die den Schein alltaglich-vertrauter
Kommunikationsweisen und sozialer Wahrnehmungen vermittle. Dem
folgend kann das Produkt, die Sendung, als Kommunikationsangebot
mit spezifischer Adressierung und Nutzung (bis hin zu AnschluB-
Kommunikationen (5)) vor dem Hintergrund alltdglicher Kommunika-
tionsformen behandelt werden.Fiir im Medium dargestellte Interak-
tion ist die Adressierungsproblematik noch komplexer, insoferh
direkter Partner und Publikum 2zu bericksichtigen sind. Konflikt-
fdlle, wie sie gelegentlich mit unerfahrenen Interviewpartnern
auftreten,machen deutlich, daB primdre Adressaten die Zuschauer,
Horer sind. Fir die aber bleibt es schwierig, das Verstdndlich-
keitspostulat zu erfiillen. Die Heterogenitdt der Adressatengrup-
pen erzeugt ein Verstdndlichkeitsdilemma: wer maximal, d.h. fir
viele verstdndlich sein will , wird weniger informativ sein miis-
sen; wer Spezifisches sagt,schlieBt viele aus. Es gibt nicht nur
eindimensionale LOsungen des Adressatenproblems. Wir haben auch
mit mehrfachadressierten AuBierungen zu rechnen, die gleichzeitig
flir den Adressaten A den Sprechakt X, fiir B den Sprechakt Y rea-
lisieren.Diese Art der Mehrfachadreésierung kann offen oder ver-
deckt intendiert sein . Ein Beispiel wire, daB ein Politiker mit
ein und derselben AuBerung potentiellen Wihlern etwas anderes zu

verstehen gibt als Parteifreunden.
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Diskurstypen werden bestimmt durch ihr thematisches Zentrum.
Dessen ErschlieBung stellt vor erhebliche methodische Probleme.
Eine grobe Charakterisierung kann etwa so aussehen:
(1) Das thematische Zentrum eines Normdiskurses ist die Frage,
ob bestimmte Normen sinnvoll sind oder nicht.
Komplexere Kommunikationsformen sind gerade durch das Vorkommen
verschiedener Diskurstypen gekennzeichnet (6) . Ein erster Zu-
griff auf die thematische Struktur ist bereits mdglich, wenn man
institutionelle Zwecke und Programmatik kennt; genauere Aussagen
setzen empirische Detailanalysen voraus,die bei den 'propositio-
nalen Gehalten' ansetzen und von da ausgehend Abstraktionen vor-
nehmen. Die offizielle Zweckbestimmung der 'Bonner Runde' am
Wahlabend liegt darin,daf das Publikum sich von der entstandenen
politischen Lage aufgrund der aktuellen Einschdtzungen der Dis-
kutanten ein Bild machen kann.

"Einschdtzungen stellen individuelle Interpretationen bestimm-
ter Wirklichkeitsteile dar: sie bilden alltagssprachliche Vor-
stellungen,die sich die Aktanten auf der Grundlage einer - be-
zogen auf die Menge der mdglichen Erfahrungen usw.- begrenzten
Auswahl von Phdnomenen machen. Einschdtzungen sind also schon
vergleichsweise komplexe synthetische Leistungen. (...) Die
Mehrfachheit ermdglicht dem Wissenden zugleich eine Extrapola-
tion 1iiber die vergangenen partikuldren Erlebnisse hinaus auf
noch Zukiinftiges...Innerhalb des Aktantenwissens kommt die Ein-
schdatzung besonders dadurch ins Spiel,daB der individuelle Ak-
tant ein stereotypisiertes Vorwissen ibernimmt, so daB es ihm
leicht gelingt , die konkrete partikulare Erscheinung in ein
schon vorstrukturiertes Wissen einzugliedern oder in Auseinan-
dersetzung damit zu verarbeiten. (...) Mehrere Einschatzungen
zu einem Wirklichkeitsausschnitt werden zusammengesetzt 2zu ei-
nem Bild." (EHLICH/REHBEIN 1977:49 ff.)

Einschdtzungen des Wahlergebnisses stehen im Mittelpunkt der Sen-
dung. Die genauen Ergebnisse sind noch nicht lange bekannt und
noch nicht umfassend verarbeitet.Allerdings sinq die Diskutanten
aufgrund von Umfragen vor der Wahl,Wahlkampferfahrungen und wohl
auch vorgefertigter Alternativ-Kommentierungen der Parteiorgani-
sationen nicht ganz wunvorbereitet. Trotz gelegentlicher Kritik
ist die Demoskopie wichtigste Ressource fiir den Zugriff auf das

Wdhlerverhalten und liefert zugleich eine direkte Basis fir Kom-



mentare ( "besser als vorhergesagt" , "voriges Jahr standen wir
schon schlechter da" etc.). Schon am Wahlabend kodnnen Fragmente
eines Bildes der entstandenen politischen Situation eingebracht
werden. Allerdings stehen die Einschdtzungen der Diskutanten oft
unvermittelt nebeneinander. Einschdtzungen haben geringeren Ge-
wiBheitsgrad.Im Alltag spielen sie aber eine Rolle fiir Planungen
im Nahbereich. Die Politiker miissen sich strategisch auf partei-
interne Analysen und Entscheidungen in der Woche nach der Wahl
einstellen;dafiir konnen sie schon das Terrain abstecken und ein-
zelnen Gruppierungen innerhalb ihrer Partei ihre Richtung signa-
lisieren. Die dem offiziellen Zweck der Sendung verpflichteten
Moderatoren kdnnen punktuell mittels Erganzungen,Nachfragen oder
Zusammenfassungen versuchen,ein Bild der Lage zu vermitteln;ihre
Moglichkeiten sind aber aufgrund ihrer Rolle im Diskurs sehr be-
grenzt.

Auf der Basis der Einschdtzungen des Wahlergebnisses werden Kon-
sequenzen filir Bund,Land und Parteien gezogen; diese Konsequenzen
ergeben sich aus der politischen Gesamtkonstellation und dem Dis-
kussionsstand in aktuellen Fragen . Ein voller Einstieg in die
laufende Diskussion iiberschreitet allerdings den thematischen
Rahmen und wird von den Moderatoren verhindert.

Wer bei einer Wahl das gesteckte Ziel nicht erreicht hat,ist ei-
ne Stellungnahme zu Griinden und Ursachen schuldig,die ihrerseits
auch nur auf Einschdtzungen beruht. In systematischer Hinsicht
werden hier die aus Vorwurfs-Interaktionen bekannten Stellen fiir
zweite Zige (7) eroffnet,ohne daB es aber zu einem weiteren dis-
kursiven Austrag kommt. Fiir den Sieger besteht im allgemeinen
kein Anlaf, sich zu Griinden und Ursachen zu &dufern; er kann es
aber tun.

Die Ankilindigung politischer Entscheidungen - zumal des Siegers -
nach der Wahl 1ist von hohem Relevanzwert fiir Publikum und Mode-
ratoren (z.B. Vergabe von Kabinettsposten); hier wird iiblicher-
weise fiir die Politiker der engere thematische Rahmen verlassen,
insofern sie Fragen dieser Art parteiintern erst noch zu klaren

bzw. duchzusetzen haben und Festlegungen vermeiden wollen. Daher

begegnen sie entsprechenden Versuchen,die Moderatoren immer wie-
der anstellen,mit Ausweichen oder dem Hinweis auf Gremienzustin-
digkeit.

Der Riickblick auf den Wahlkampf fligt sich thematisch ein,wenn er
nicht in einen Konflikt iiber Stilfragen (in Gestalt eines Norm-
diskurses etwa) einmiindet.Er ist fakultativ (fir Landtagswahlen)
und wird vor allem von der unterlegenen Gruppierung genutzt.

Als rituelles Element findet man - meist im ersten Beitrag des
jeweiligen Politikers - eine Danksagung an Wahler und Helfer,u.U.
auch an den Spitzenkandidaten.Dieser Teil wird fakultativ reali-
siert, wobei sich die Politiker gelegentlich gegen die Moderato-
ren durchsetzen miissen, die ihn auferhalb des thematischen Rah-
mens verbannen méchten. Er begegnet eher bei den Gewinnern ei-
ner Wahl. Verlierer schalten mitunter korrespondierend rituelle
Trostungen fir Anhdnger, Helfer und Mitglieder ein.

Abb. 1 gibt eine Ubersicht zu den Themenbereichen:

Obligatorisch Fakultativ/Individuenspezifisch

(Einleitung)
Dank an Wahler/Helfer

Glickwunsch fiir Spitzenkandida-
ten (beim Sieger)

Trostungen

Allgemeine Einschdtzung des
Wahlergebnisses

Sieger: Einschdtzung der Griinde/
Ursachen des Wahlerverhaltens

Verlierer: Einschatzung der
Grinde/Ursachen filir die
Niederlage

Einschdtzung der politischen
Konsequenzen der Wahl (Bund/
Land/Parteien)

Ankiindigung kiinftiger politi-
scher Entscheidungen

Rickblick auf Wahlkampf,K Stilfra-
gen

(Abschlus) Laufende politische Auseinander-

setzung

Abb. 1: Thematische Struktur des Einschdtzungsdiskurses der Bon-
ner Runde (ohne Meta-Ebene)
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Abb.2 zeigt,daB die,durch die Moderatoren gesetzten, lokalen Re-
levanzen fortschreitend durch neu eingefiihrte Themen iiberlagert
werden.Es ist zu erwarten, daB somit die lokalen Relevanzen eine
zunehmend geringere Rolle fur die Orientierung der Diskutanten
spielen; dies gilt besonders mit Beginn des zweiten Durchgangs.
Von da an finden wir gehaduft Reaktionen auf zuriickliegende Poli-
tiker-AuBerungen bzw. Repliken, bis schlieBlich die aktuelle po-
litische Auseinandersetzung, die zugleich die Grenze markiert,
erreicht ist, und die obligatorischen Punkte der abstrakten The-
menvorgabe abgearbeitet sind. Damit ist die Themenstruktur und
Themenentwicklung grob umrissen.

Die Sendung 1aBt sich in einzelne Phasen mit spezifischen Charak
teristika und Grenzmarkierungen nicht aufteilen; mit den Kompo-
nenten (Einleitung),(Befragung) und (AbschluB) geht sie iiber die
Minimalstruktur nicht hinaus. DaB der formale Kern als Befragung
zu gelten hat,ergibt sich aus der Analyse der Handlungszusammen-
hange. Die Grenzen sind durch die Moderatoren explizit markiert
, Umschalttafel

Von einer vollstandigen Form kann durchaus die Rede sein. Auf

{manchmal kommen Pause externe Ansage hinzu) .

ibergreifende Zusammenhange und Einbettung ist hier nicht einzu-
gehen, da das Produkt im Mittelpunkt steht.

3.
Im folgenden Abschnitt sind die wichtigsten Elemente des Hand-

lungszusammenhangs aufzuweisen.

Die Analyse der sprachlichen Handlungsmuster findet ihren
Ansatzpunkt am konkreten Sprachmaterial, den Hintergrund
bildet das wissenschaftlich rekonstruierte Handlungswis-
sen von Aktanten. Die Bestimmung der Handlungscharakteri-
stik 1lapt sich nicht tiber ein einfaches, kontextfreies
Verfahren der Zuordnung von Illokution und sprachlichem
Mittel als Indikator leisten, das dann ein-eindeutige Re-
lationen herstellt. Der so vorgehenden, vom isolierten
einzelnen Sprechakt ausgehenden ‘klassischen Sprechakt-
theorie' miissen die Variabilitat der Funktion sprachli-
cher Formen und die Komplexitédt sprachlicher Handlungszu-
sammenhdnge ein 'R&dtsel' bleiben,das sie in der Anwendung
auf gesprochenen Sprache als 'Scheitern' erlebt. Weiter-
flihrend ist hier die Erkenntnis des systematischen Bei-



trags sprachlicher Mittel zur Handlungsqualitdt von Spra-
che einerseits , der zweckorientierten Organisation von
Handlungen in (gesellschaftlich bestimmten) Mustern, Dis-
kurstypen und Institutionen andererseits. Fiir die Theorie
sprachlicher Handlungsmuster ist die Identifizierungspro-
blematik erst auf der Ebene einer allgemeinen Funktions-
bestimmung sprachlicher Formen und der Analyse komplexer,
ibergreifender Muster 2zu l6sen. In diesen Punkten sowie
im durchgéngigen Aufweis des Zusammenhangs zwischen men-
talen und interaktionalen Handlungsaspekten liegt die Dif
ferenz zur von SACKS begriindeten Richtung der 'Konversa-
tionsanalyse'. Die Konversationsanalyse (Vgl. einf. BERG-
MANN 1981) versucht, in rigoroser Materialorientiertheit
die Methoden aufzuweisen, mit denen Gespradchsteilnehmer
den Ordnungscharakter sozialer Interaktion erzeugen und
rezeptiv nutzen.

Viele Kommunikationsformen sind durch FRAGE-ANTWORT-Muster ent-
scheidend strukturiert,z.B. die Vernehmung oder der Unterrichts-
diskurs. Die Muster sind aber jeweils - dem Zweck entsprechend -
institutionsspezifisch ausgeprdgt , wobei eine wichtige Rolle
spielt,was der Fragende schon weifl und was erreicht werden soll:
Sachverhaltskldrung (vor Gericht) , Aufgabenldsung und Demon-
stration von Losungskompetenz (Schule) etc. Eine wichtige Funk-
tion im Diskurs ist fir Moderatoren (wie fir Richter oder Lehrer)
die organisatorische wund inhaltliche Steuerung (turn-Vorgabe ,
Thema- und Relevanzkontrolle) . Der Moderator hat aber nur eine
vermittelnde Rolle; jeder Diskutant kann sich unmittelbar ans
Publikum wenden und in grofBerem Maf - verglichen mit anderen Sen-
deformen - die Vorgaben der Moderation unterlaufen . Die Grenzen
im thematischen Bereich haben wir bereits markiert . Ein {ber-
schreiten wird gelegentlich eingeklagt. Der Moderator hat diese
MS6glichkeit institutionell, er hat sie auch im Feld dessen, was
"parasoziale Interaktion" genannt wurde, insofern er als "Anker-
mann" (8) Kontinuitdt und Vertrautheit der Form - realen Kommu-
nikationsgeschichten vergleichbar - reprdsentiert (gilt hier im
Vergleich 2zu Reiche besonders fiir Nowottny).Auch die Politiker
sind medial vertraut und bringen gewisse Stereotypen, die z.T.
polarisierend aufgenommen werden, mit ; nimmt man ihre Funktion

und ihren faktischen Einfluf hinzu,kann von einer Asymmetrie zum

Nachteil der Befragten hier nicht die Rede sein (anders als
in Schule oder Gericht) . Der Moderator sorgt nicht nur fir for-
male Ordnung und Proporz der Darstellungen,er versteht sich auch
als Anwalt ibergeordneten Publikumsinteresses an relevanten Aus-
sagen zum Thema.Wenn man einzelne Handlungsmuster durch bestimm-
te Bedingungen charakterisiert (9)
Bedingungen fir INFORMATIONSFRAGEN
(B 1) Sp 1 weiB X nicht. (Sp = Sprecher)

, S0 zeigt sich, daB hier die

(B 2) Sp 1 will X wissen.

nicht unbedingt gelten,z.B. weil der Moderator X schon weifn, aber

nicht davon ausgeht,daf das fiir jeden Zuschauer/-hdrer zutrifft.

Die Bedingungen sind also zu ersetzen durch

(B 1') Sp 1 nimmt an , daB das Publikum mindestens partiell X
nicht wein.

(B 2') Sp 1 nimmt an , daB das Publikum mindestens partiell X
wissen will.

Nun bringt das Publikum heterogene Wissensvoraussetzungen mit.

Vielleicht will es X gar nicht wissen, wollte es aber, wenn nur

Y bekannt wire.Dies erfordert, Y iiber Fragepridsuppositionen oder

flankierende Behauptungen mitzuliefern. Status und Kommunikati-

onsverhalten von Politikern machen es unter Umstinden auch not-

wendig, Fragen, die als unangenehm empfunden werden kdnnten, ab-

zusichern, Zuriickweisungen zu antizipieren und die eigene Person

hinter o6ffentliches Interesse zuriickzustellen:entsprechende Vor-

kehrungen macht auch die den Gesprichspartnern meist bekannte ei-

gene politische Ausrichtung erforderlich, die ihrerseits nicht

v6llig parteikonform sein muB (einen 'Parteifreund' zu inter-

viewen,kann besonders problematisch sein). Die Mdglichkeiten des

ZURUCKWEISENS oder AUSWEICHENS sind groBer als in vergleichbaren

Kommunikationsformen. Wird etwa die Fragebedingung

(B 3) Sp 1 nimmt an, daB Sp 2 zu einer Antwort bereit und in der
Lage ist. '

zuriickgewiesen, so'kénnen kaum angreifbare Begriindungen gegeben

werden;im Falle der wenig beliebten Frage nach Folgeentscheidun-

gen etwa



(1) Ich kann der Entscheidung zustandiger Gremien nicht vorgrei-

fen.
(2) Ich kann in Offentlichem Interesse zu diesem Punkt nichts sa-

“gen.

(3) zrst wenn ich (etwa nach Antritt eines Amtes) iliber alle ein-
schldgigen Informationen verflige, &duBere ich mich dazu.

Argumente dieser Art konnen mit vorteilhaften Selbstdarstellun-
gen (ich respektiere Mehrheitseintscheidungen (1) , handele als
verantwortungsbewufiter Amtstradger (2), neige nicht zu iiberhaste-
ten Entscheidungen (3) etc.) verbunden werden. Wer eine klare,
individuell gepridgte Antwort erwartet,wird oft durch den Verweis
auf bekannte Parteiprogramme und Wahlkampfplattformen , eigene
frilhere AuBerungen oder AuBerungen von Parteifreunden zum The-
menkomplex , Slogans oder vorformulierte Stellungnahmen ent-
tduscht; die bis in die Syntax festzustellende Formelhaftigkeit
von PolitikeraduBerungen erzeugt Unlust, da ein Verstofl gegen
Konversationsmaximen (Informativitat, Relevanz) unterstellt wer-
den kann. Im iibrigen kommt es zu Antworten, die in ihrer Relati-
on zu den Fragen weit uUber das Format hinausgehen, das man aus
anderen Kontexten kennt. Da Politiker fiir sich aufgrund ihrer
Rolle Offentliches Interesse beanspruchen und auf solche Auf-
tritte in der Regel vorbereitet sind, nutzen sie die Antworten
auch, um iber die Themenvorgabe hinaus zu transportieren ,
was ihnen aktuell (fiir Offentlichkeit, Anhianger, Parteifreunde,
Parteigruppierungen etc.) wichtig erscheint. Solche Punkte haben
oft Nachrichtenwert und entfalten Wirkungen, lassen aber fir das
'breite Publikum' die Interaktion auf dem Bildschirm diffus er-
scheinen , die ja schon 1im Bereich der thematischen Expansion
(vgl; Abb. 2) komplex genug werden kann. Wahrend also INFORMA-
TIONSRAGEN der Antwort einen festen thematischen Rahmen vorgeben,
wird hier nur ein 'Stichwort' geliefert, auf das zwar'im Verlauf
der Antwort irgenon einzugehen ist, liber das aber auch wesent-

lich hinausgegangen werden kann ('STICHWORTFRAGE')

INFORMATIONSFRAGE ———e=| 1okale thematische Relevanz|

labstrakte Themenvorgabe |

STICHWORTFRAGE — | lokale thematische Relevanz

|eingefiihrte Themen i

neu einzufiihrende Themen |

Abb. 3: g%iggtischer Antwortbereich fiir INFORMATIONS-/STICHWORT~

Als weitere Bedingung fiir die STICHWORTFRAGE gilt also:

(B 4) Sp 2 ist im Rahmen seiner Orientierung am iibergreifenden
thematischen Bereich zu einer Antwort im weitesten Sinne
verpflichtet. |

Der .Inszenierungscharakter als Frage-Antwort-Sequenz erfordert
es, daB syntaktisch und semantisch die entsprechenden AuBerungs-
formen verwendet werden und eine Relation zwischen Fragen und
Antworten im weitesten Sinne rekonstruierbar ist: zumindest darf
nicht einklagbar sein , daB Sp 2 seinen lokal etablierten Ver-
pflichtungen iiberhaupt nicht nachkommt oder Sp 1 keine Frage in-
tendiert hat. Die Aufgabe des Moderators geht schlieBlich iiber
die turn-Organisation hinaus; seine Qualitit wird u.a. daran ge-
messen,daB er Stichworte liefert, die den aktuellen Diskussions-
stand im Themenbereich reprasentieren. Ein wesentliches Ziel ist
es, daB ein Politiker neue Perspektiven formuliert,die Nachrich-
tenwert haben. Das aber hdngt von den Politikern ab, kaum von
den Stichworten. '

Eine STICHWORTFRAGE ist nicht erforderlich, wenn aktuelle Rele-

vanzen lokal etabliert sind oder eine direkte Stellungnahme zur

AuBerung eines Vorredners ansteht;in diesem Fall reicht die for-

male turn-Zuweisung durch WORT ERTEILEN . Der Zweck dieses

Sprechakts besteht darin , Raum fiir die freie Wahl eines Sprech-

akttyps zu geben. Dagegen hat die STICHWORTFRAGE den Zweck, zur

medialen Inszenierung einer Befragung beizutragen und vor dem
allgemeinen thematischen Hintergrund bestimmte Punkte als lokal

relevant fiir die FolgeduBerung zu markieren. WORT ERTEILEN ist
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weniger hdufig, da die Sendung nicht zur reinen Verlautbarung

werden darf. )

Beide Sprechakte sind - das ist hier als Bedingung nicht eigens

formuliert - an die Rolle dessen gebunden, der die Funktion der

Gesprachssteuerung wahrnimmt. Diese Funktion wird in dieser Kom-

munikationsform weniger restriktiv ausgeiibt als etwa vor Gericht

wo nur in der Darstellungskomponente mittels ELIZITIEREN (Vorga-
be des zu wdhlenden Musters) oder WORT ERTEILEN den Klienten der

Institution gewissen Freirdume er&ffnet werden, ansonsten aber

eng gefragt oder argumentiert wird (10). Fir das WORT ERTEILEN

sind folgende Bedingungen zentral:

(B 1) Sp 1 nimmt an, daB Sp 2 sich vor dem vorgegebenen themati-
schen Hintergrund &dupfern will.

(B 2) Sp 1 will,daB Sp 2 fiir seine AuBerung im vorgegebenen the-
matischen Rahmen einen reprdsentativen Sprechakttyp frei
wahlt.

Die AuBerungsformen sind nur selten explizit performativ:

(4) Ich erteile Ihnen/Frau N./Herrn N. das Wort.

Eine unpersdnlich-resultative Formulierung ist charakteristisch

fir die institutionelle Prozedur der Bundestagsdebatte:

(5) Das Wort hat der (Herr/Frau) Abgeordnete(r) N.

(6) Das Wort

X hat...

In anderen Bereichen wird als minimale AuBerungsform die Anrede

zur Abgabe einer Erkldrung der Bundesregierung/zu

verwendet, gelegentlich verbunden mit einem auf den Redegegen-
stand verweisenden Ausdruck; vgl. aus der Bonner Runde:
(7) Nowottny

(8) Reiche

Herr Genscher dazu!
Herr Dr. Kohl!

Anzumerken ist , daB die turn—Ubergabe auch nonverbal erfolgen
kann. Wenn wir uns nun dem sequentiell zweiten Zug zuwenden, so
erwarten wir im Zentrum Sprechakte, die die jeweiligeh Einschat-
zungen der Politiker zum Ausdruck bringen;wir erwarten auch Aus-
serungselemente, die als Antwort
WORTFRAGEN und damit

auf den Fragegehalt der STICH-

als Erflillung formaler sequentieller Ver-

pflichtungen

verstanden werden kdnnen.

Fir den reprdsentativen

Sprechakt, der eine Einschédtzung zum Ausdruck bringt (*EINSCHAT-

ZUNGSBEHAUPTUNG'),

gelten spezifische Bedingungen im Vergleich

etwa zu Sprechakten, die die Grundlage ihres Wahrheitsanspruches

nicht explizit machen ('BEHAUPTEN'). Das wird deutlich bei einer

Gegeniiberstellung der wichtigsten Bedingungen:

(B 1)

(B 3)

(B 4)

Generell
qualifizierten Behauptungen
HAUPTUNG/ WAHRNEHMUNGSBEHAUPTUNG (11) )

EINSCHATZUNGSSBEHAUPTUNG

Sp 1 erhebt einen Wahrheits-

anspruch relativ zur eigenen

Einschatzung von p.

Sp 1 ist bereit wund in der

Lage, Griinde, Evidenzen etc.

fir die Einschdtung anzufiih-

ren,also ggf. die Grundlagen °
der Einschdtzung im Rahmen

eines Diskurses auszuweisen
Sp 1 will, daB Sp 2 glaubt,
daB Sp 1 glaubt, daB p die
Einschdtzung E zukommt, und
Sp 1 bereit und in der Lage
ist, die Grundlagen der Ein-
schdtzung im Diskurs auszu-
weisen.

Sp 1 verwendet eine syntak-
tisch-semantisch geeignete
tisch-semantisch geeigente

mit oder ohne expliziter Qua-
lifizierung der Basis der Be-
hauptung .

BEHAUPTUNG
Sp 1 erhebt einen Wahrheits-

anspruch fir p.

Sp 1 ist bereit und in der
Lage, Griinde, Evidenzen etc.
fiir die Wahrheit von p an-
zufilhren,also ggf. die Wahr-
heit des Sachverhaltes im
Rahmen eines Diskurses aus-
zuweisen.

Sp 1 will, daB Sp 2 glaubt,
dag Sp 1 daB p,

und Sp 1 bereit wund in der

glaubt,
Lage ist, die Wahrheit von

p im Diskurs auszuweisen.

Sp 1 verwendet eine syntak-
tisch-semantisch geeignete
AuBerungsform (Aussagesatz,
rhetorischer Fragesatz; aus-
geschlossen ist das Vorkom-

men von Modalwdrtern).

sind die Mbdglichkeiten diskursiver Ausweisung bei 'w-
' (EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG, GLAUBENS-

eingeschréankt; hinter



120

das, was jemand wahrgenommen hat oder glaubt, kann man praktisch
nicht zurlickgehen . Allerdings 1lassen sich Sachverhalte, die zu
einer bestimmten Einschitzung oder Uberzeugung gefiihrt haben
durchaus thematisieren. Die Unterscheidung verschiedener Sprech-
akttypen im Bereich des BEHAUPTENS rechtfertigt sich u.a. eben
daraus, daB sie jeweils unterschiedliche Diskurstypen erdffnen
konnen.Der Zweck einer Behauptung ist es,einen Wahrheitsanépruch
fiir einen Sachverhalt zu erheben und diesen damit zur diskursiv
akzeptierten Tatsache zu machen:Zweck einer EINSCHATZUNGSBEHAUP-
TUNG ist die Vermittlung und Ubernahme einer eigenen Einschit-
zung. In beiden Fdllen konnen BEGRUNDUNGEN eingefordert oder
antizipierend gegeben werden . Letzteres ist vor allem fiir die
untersuchte Kommunikationsform 2zu erwarten: den Politikern wird
sequentiell viel Raum fiir monologische Ausfiihrungen gegeben, die
eigentlichen Adressaten sind nicht physisch zugegen und die Zeit
fiir ein Eingehen auf einzelne angesprochene Punkte ist begrenzt.
Zweck von BEGRUNDUNGEN ist es,den umstrittenen oder als umstrif-

ten antizipierten Geltungsanspruch eines Sprechaktes abzusichern.

Somit gelten u.a. folgende Bedingungen:

(B 1) Sp 1 hat die Handlung H realisiert (oder éeplant).

(B 2) Sp 1 nimmt an,daBd Sp 2 wissen will,warum Sp 1 H realisiert
bzw. worauf sich sein Geltungsanspruch stiitzt.

(B 3) Sp 1 erhebt einen Wahrheitsanspruch fiir p.

(B 4) Sp 1 will,daB Sp 2 glaubt, daBs Sp 1 glaubt, daB p,und Sp t
bereit und in der Lage ist, Griinde, Evidenzen etc. fiir die
Wahrheit von p anzufiihren,also ggf. die Wahrheit des Sach-
verhaltes im Rahmen eines Diskurses auszuweisen.

(B 5) Sp 1 nimmt an, daB p fiir Sp 2 die Handlung H plausibel ma-
chen bzw. den entsprechenden Geltungsanspruch stiitzen kann

(B 6) Sp 1 verwendet eine syntaktisch-semantisch geeignete Aufe-
rungsform (Aussagesatz, Kausalangabe).

Damit sind die wichtigsten Mo6glichkeiten fir den zweiten Zug be-

schrieben. Im dritten 2Zug kann der Moderator einerseits den turn

an den folgenden Politiker weitergeben durch eine STICHWORTFRAGE
oder WORT ERTEILEN , er kann aber auch den Darstellungsraum des
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Vorredners erweitern , indem er an ihn den turn zuriickgibt. Im

zweiten Fall gibt es zwei unterschiedliche Griinde:

- nach Ansicht des Moderators sind bestimmte Punkte noch nicht
angesprochen, sollten aber jetzt angesprochen werden:

- nach Ansicht des Moderators sind die vorgegebenen Ausfiihrun-
gen so kldrungsbediirftig,daB dem Politiker dazu direkt die Ge-
legenheit zu geben ist.

Liegt der erste Grund vor,so kann eine STICHWORTFRAGE oder - bei

vorausgesetztem thematischem Zusammenhang -eine PRAFORMULIERUNG-

realisiert werden ; liegt der zweite Grund vor , kann eine NACH-

FRAGE, VERSTKNDNISFRAGE, REFORMULIERUNG oder als fiir den Modera-

tor starkste Mdglichkeit ein Sprechakt des ANZWEIFELNS reali-

siert werden. Ausgangspunkt ist

(B 1) Sp 2 hat (mit Formulierung F) behauptet, daB p.

Im Falle der NACHFRAGE gelten die'Fragebedingungen (vgl. s. 8

(B 1) (B 2)) unveridndert weiter sowie ‘

’

(B 2) Sp 2 weiB aufgrund von p X nicht.

Fiir die VERSTANDNISFRAGE gilt:

(B 3) Sp 1 will wissen,was Sp 2 mit seiner RuBerung gemeint hat.

Fir die REFORMULIERUNG ist anzusetzen:

(B 4) Sp 1 will wissen , ob das, was Sp 2 gemeint hat , auch mit
der Formulierung F' und einem Wahrheitsanspruch fiir p' aus-
zudriicken ist.

(B 5) Sp 1 nimmt an, die Antwort zu wissen.

Entsprechend gilt fiir die PRAFORMULIERUNG:

(B 6) Sp 1 will wissen, ob Sp 2 {ber p hinaus ptl...pn behauptet
(p, pl...pn stehen im thematischen Zusammenhang).

ANZWEIFELN setzt voraus:

(B 7) Sp 1 hidlt den Wahrheitsanspruch fiir p nicht fir gerechtfer-
tigt.

(B 8) Sp 1 will, daB Sp 2 Griinde,Evidenzen etc. fiir die Wahrheit
von p anfiihrt, also versucht, die Wahrheit von p im Rahmen
eines Diskurses auszuweisen.

Sofern argumentiert wird - etwa von den Politikern in der zwei-

ten Runde , wenn auch der jeweilige Gegner schon an der Reihe



war - finden wir Sprechakte des BESTREITENS, wobei gilt:

(B 9) Sp 1 erhebt einen Wahrheitsanspruch dafiir,daB p falsch ist.

(B 10) Sp 1 will,daB Sp 2 glaubt, daB Sp 1 glaubt,daf p und Sp 1
bereit und in der Lage ist, Griinde,Evidenzen etc. fiir die
Wahrheit von p anzufiihren , also ggf. die Wahrheit von p
im Rahmen eines Diskurses auszuweisen.

Weiterhin gilt hier auch (B 8) mit dem Zusatz 'oder p aufgibt'.

Die Moglichkeit der NACHFRAGE ergibt sich aus den FRAGE-Obliga-

tionen, die der VERSTANDNISFRAGE aus dem Verstindlichkeitspostu-

lat, die des REFORMULIERENS/PRAFORMULIERENS aus dem ilibergreifen-

den thematischen Rahmen.Entsprechend lassen sich Zweckbestimmun-

gen formulieren. Zweck des ANZWEIFELNS/BESTREITENS

arbeitung von Geltungsanspriichen im Diskurszusammenhang.

ist die Aus-
Grundsadtzlich hat der Moderator nur vermittelnde Funktion, regt
an und sucht Fragen und Interessen des Publikums zu vertreten.In
eine Argumentation tritt er allenfalls dann ein, wenn es um den
Rahmen der Kommunikationsform geht, also die Meta-Ebene tangiért
ist. Hier hat der Politiker gré6Bere Freiheit.

Wie Abb. 4 zeigt, kann die REFORMULIERUNG

und ohne die Folge der turn-Riickgabe eingesetzt werden.

auch rein resiimierend

STICHWORTFRAGE — 8= ANTWORT — = STICHWORTFRAGE
REFORMGLIEREN
PRAFORMULIEREN
NACHFRAGE
VERSTANDNISFRAGE
(ANZWEIFELN)

Abb. 4: Sequenzstruktur der Befragung (die zweite Position ist
im Text spezifiziert)

Nach der Grobanalyse des Handlungszusammenhangs {(die AuBerungs-

formen muBten vernachlissigt werden) werden nun die Einleitungs-

komponente und exemplarisch die Befragung des ersten Politikers

behandelt (12).
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/ Guten Abend, meine Damen und Herrn./ Hier ist das ARD-

Studio in Bonn./ Wie immer an Landtagswahlen die Runde
mit ‘den Vorsitzenden der im Bundestag vertretenen Partei
en, / Hans Dietrich Genscher fiir die FDP , Willy Brandt
flir die SPD und Dr. Helmut Kohl fiir die CDU./Um die Fra-
ge nach den Griinen, die so hdufig gestellt wird in die-
sen Tagen gleich zu beantworten , sei darauf verwiesen,
daB diese Gruppierung noch nicht im Deutschen Bundestag
vertreten ist./ Wie gesagt , noch nicht./

von der ARD und dem ZDF

Diese Sendung
wird und von allen Rundfunkan-

stalten der ARD direkt libertragen./ Die erste Frage hat

Hans Joachim Reiche vom ZDF./

/ Angesichts dieses Wahler-

gebnisses , Herr Genscher , miissen wir wohl die Runde

bei Ihnen erdffnen. / "Den Wechsel jetzt sicher machen",

so hatten Sie {iberklebt in Hessen die Wahlplakate , xx

natiirlich fiir Hessen gemeint, aber auch sinngemdpn fiir

Bonn angesichts der Situation hier in Bonn der letzten

Tage. / HeiBt der UmkehrschluB nun - Unsicherheit in

Bonn? / xx

/ Herr Reiche, ich glaube , daB an der Nieder-

lage in Hessen nichts zu beschdnigen ist./ xx &h- es ist

schwer an solchem Abend, die Griinde zuverlassig aufzu-
tun./ Ich glaube, daB die damalige Entscheidung der hes-
sischen FDP richtig war. / Ich habe daran nichts abzu-
streichen./ Wichtig ist ganz sicher,daB die Freien Demo-
in den letzten entscheidenden Tagen ein

kraten gerade

Bild der &uBeren und inneren Zerrissenheit geboten ha-

ben ./ Das kann nicht attraktiv auf den Wdahler wirken,
wenigstens,

/Vor allem in Bonn und im Land, nich'-/

wen- nicht auf den, der den Wechsel will und

auch nicht auf:den,der ihn nicht will./ Ganz sicher hat

auch dh-die Entwicklung von Bonn ihren EinfluB gehabt,/
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35 G das ist ein sehr emotionaler Wahlkampf gefiihrt worden,/ sierende) Handlungsstruktur 1d8t sich wie folgt darstellen:
G der es uns nicht mdglich machte , die wirklichen Griinde
G fir das Ende der Bonner Regierung , die ja im Sachlichen Zeile Sprecher Sprechaktbeschreibung
G lagen, darzulegen./ Das sind also &h- Ergebnisse,die man 01 N’ BEGRUSSUNG (des Publikums)
G einfach mit einbeziehen muf. / Ich bin der Meinung , daB 01-02 HINWEIS (auf Sendeort)
40 G sich an den Griinden,die fiir das Auseinandergehen der Re- 02-03 HINWEIS (auf Sendeform)
G gierung in Bonn mangeblich waren , nichts gedndert hat, 03-05 VORSTELLUNG (der Politiker)
G namlich dap wir nicht mehr in der Lage waren, gemeinsam 05-09 BEGRUNDUNG (des Ausschlusses der Griinen)
G die anstehenden wirtschafts- und haushaltspolitischen 09 TROST
G Fragen zu ldsen./Wenn das richtig sind, und das ist mei- 09-11 HINWEIS (auf Ubertragungsform)
45 G ne Uberzeugung, dann sind wir in der Pflicht,den Versuch 11-12 ELIZITIEREN (der 1. Frage durch R)
G zu unternehmen, eine neue Regierung zu bilden, die diese
G Aufgaben l&sen kann,/ und deshalb werde ich morgen die Fiir Live-Sendungen sind BEGRUSSUNGEN obligatorisch: das Medium
G _VE;EEndlungen mit der CDU/CSU fortsetzen., begegnet dem Rgzipienten nicht als Block , sondern differenziert
N | . /Und Herr Dr. Kohl,... in Analogie 2zu sonstigen Kommunikationssituationen. Entspre-
Kommunikationsereignisse werden durch Aufzeichnung und Tran- chend werden auch Ort, Form und (nicht ohne Stolz) Adressaten-

skription der Diskursanalyse zugdnglich gemacht, wobei sich die
Genauigkeit der Verschriftung nach den Analysezielen bemifit. In
jedem Fall ist die Transkription interpretativ, sind Selektions- nicht bloB formale Pflicht, sie beriihrt auch den Status der Sen-
entscheidungen an verschiedenen Punkten erforderlich. So ist im
vorliegenden Beispiel der nonverbale Bereich nicht notiert, weil
primir sprachliche Handlungszusammenhinge thematisiert werden schon die Vertretung eines Teilnehmers durch seinen Generalse-
sollten; allerdings wurde das Videoband fortlaufend zur Analyse
herangezogen. Nach der Erstellung einer literarischen Umschrift

kreis der Sendung eingefiihrt.Die VORSTELLUNG der Diskutanten ist

dung. Die Runde der Vorsitzenden ist so institutionalisiert, daBs

kretar heftige Reaktionen beim Publikum ausldst und begriindungs-

ist der nichste komplexe Arbeitsschritt die Segmentierung des pflichtig ist (13).Dies gilt nun auch fiir das Fehlen der Griinen,
Transkripts (markiert durch '/' und ' ')in Einheiten mit jeweils w ; . " . .

) . . enngleich aus derem Grund. -
unterschiedlichem Handlungscharakter. Jedes Segment bildet eine g . an un Es gab im Vorfeld offentliche Dis
AuBerungseinheit , mit der eine sprachliche Handlung realisiert kussionen iiber ihre Teilnahme , die Nowottny in seinem Beitrag

wird. Die Analyse setzt voraus, daB die kommunikative Funktion
einzelner sprachlicher Mittel grundsdtzlich bestimmt ist und .
Sprechakten spezifische Realisierungsformen zugeordnet sind, so gel der Sendung rekurriert, steht also nicht im luftleeren Raum;
daB dann die konkrete einzelne Verwendung geklart werden kann.
(Die Vorgehensweise im einzelnen bei diesem Arbeitsschritt kann

(o5 £f.) voraussetzt.‘Seine BEGRUNDUNG, die auf die Teilnahmere-

sie soll strategisch wohl Folge-Kommunikationen mit Zuschauern/

schon aus Raumgriinden in der vorliegenden, ergebnisorientierten Horern blockieren, die sich am Fehlen der Griinen festmachen las-

Darstellung nicht abgebildet werden; hier ist auf die groferen sen. Vor diesem Hintergrund ist der Zusatz (09) als TROST/BE-

empirischen Untersuchungen zu verweisen.) AnschlieBend sind dann

die auf den Mustern operierenden,iibergreifenden Handlungsstrate- SCHWICHTIGUNG aufzufassen.

?;gg)sow1e individuelle Variationen zu behandeln (Vgl. HOFFMANN Mit dem ELIZITIEREN der ersten FRAGE ist die Einleitungskomponen-
te abgeschlossen; der zweite Moderator kann in das vorgegebene

Die Einleitungskomponente wird von einem Moderator (Nowottny) al- Muster 'einsteigen', widhrend der erste die Steuerungs- und Koor-

lein bestritten : ihre Funktion ist Grenzmarkierung und Uberlei- dinationsfunktion okkupiert,solange der andere in der Frageposi-

tung in die Kommunikationsform. Die (nicht im Detail zu analy- tion ist. Ein ausgewogener Wechsel der Funktionen findet in die-
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ser Sendung aber nur im ersten Durchgang statt,dann tritt Nowott-

ny als Fragensteller quantitativ in den Vordergrund und markiert
schlieBlich auch den AbschluB.

Zunichst wieder ein Uberblick zur Handlungsstruktur:

Zeile Sprecher Sprechaktbeschreibung

13-15 R BEGRUNDUNG (Adressatenwahl) und ADRESSIERUNG

15-19 R BEGRUNDUNG (des Frageinhalts)

19-20 R STICHWORTFRAGE

21 G ANREDE

2122 EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG (Wahlergebnis)

22-24 BEHAUPTUNG (Analyseproblematik)

24-25 EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG (Entscheidung der Lan-

despartei)

25-26 BEKRAFTIGUNG (der Einschitzung)

26-29 EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG(Zerrissenheit als Grund
der Niederlage)

29-30 BEGRUNDUNG (Attraktivitat fir Wihler) I

31 N PRAFORMULIERUNG

32-33 G BEGRUNDUNG I1I

33-34 EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG (Grund in Bonn)

35 BEGRUNDUNG (emotionaler Wahlkampf)

36-38 |:BEHAUPTUNG (Unmdglichkeit der Sachdarstellung)

38-39 BEHAUPTUNG (Relevanz der Griinde)

39-45 EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG (Griinde fiir Wende blei-
ben)

45-47 " FOLGERUNGSBEHAUPTUNG (Pflicht zum Versuch der
Regierungsbildung)

47-48 ANKUNDIGUNG (Fortsetzung der Verhandlungen)

Fir den Moderator stellt sich zu Beginn das Problem der Wahl ei-
nes Adressaten filir die erste Frége; dies muB nicht - wie die
Durchsicht verschiedener Bonner Runden zeigt - der Verlierer
sein; hier aber wird eine entsprechende Begriindung gegeben. Die
BEGRUNDUNG fiir den Frageinhalt liefert die Parole der Landes-FDP:
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deren Argumentation war
(9) Wenn im Lande FDP gewdhlt wird,wird der Wechsel (Land/Bund)
sicher gemacht.

Der UmkehrschluB, nach dem Reiche fragt, ist nicht zwingend: zu-
mindest nach dem Relevanzprinzip setzt (9) aber voraus:

(10) Der Wechsel ist nicht sicher bzw. es besteht Bedarf, den

Wechsel zu sichern.

In Hessen ist die Wende ja auch ausgeblieben. Die STICHWORTFRAGE
zielt auf die driangendste aktuelle Frage,den Fortgang der Bonner
Verhandlungen zur Bildung einer neuen CDU/CSU/FDP-Regierung, be-
zogen auf die thematische Struktur (Vgl.Abb.1) also auf die Ein-
schatzung der politischen Konsequenzen sowie eine Ankiindigung
kiinftiger politischer Entscheidungen. Sie greift damit auf den
ersten Blick betrachtet vor,ermoglicht es so aber gerade dem be-
fragten Politiker,den gesamten thematischen Rahmen abzuarbeiten,
um eine Grundlage filir die Antwort bereitzustellen.Legt sich Gen-
scher hinsichtlich seiner Entscheidung fest,hat das hohen Infor-
mationswert; die Antwort in diesem Sinne auf die STICHWORTFRAGE
ist die ANKUNDIGUNG in 2. 47f. Treffen sich die ilibergreifenden
strategischen Ziele (Reiche will,dal® Genscher sich in einer Wei-
se aduBert, daB eine aktuelle Nachricht entsteht - Genscher will
mindestens den Verhandlungspartnern signalisieren,dafl es weiter-
geht), wird die Interaktion ganz unproblematisch . Neben der ge-
wdhlten Ebene der Handlungsbeschreibung ist also wenigstens auch
die Ebene lokaler und globaler Strategien heranzuziehen,die iliber
den Mustern operieren. Strategien richten sich auf Ziele,die als
Ergebnis von Handlungen des Partners herbeigefiihrt werden konnen
und nicht ohnehin erwartbar sind; sie kodnnen offen oder verdeckt
intendiert sein. Das Konzept ist dahin zu erweitern,daB auch be-
stimmte Einstellungen des Adressaten (z.B. positives Bild von
Partei X) angestrebt werden konnen, die dann zu bestimmten Hand-
lungen (z.B. Wahl der Partei X) fiihren. Eine Niederlage akzep-
tieren, kann als 'faires Verhalten' gesehen werden; darauf setzt
Genscher mit seiner ersten EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG (z. 21f.).
Die einleitende ANREDE des Moderators (Z. 21) erinnert daran,
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dapB hier eine Interaktion inszeniert wird. Unmittelbare Verlaut- Ebene - ein Gemeinplatz immer auch die Chance geben, Zeit zu ge-
barungen, direkte Adressierung des Publikums durch die Politiker winnen und die Gedanken zu sammeln.

wiirde diese Fiktion durchkreuzen; daher wenden sich in der Regel Nach der Einschidtzung des Wahlergebnisses kommt Genscher zur Ein-
nur die Moderatoren in den Grenzmarkierungskomponenten unmittel- schatzung der Koalitionsaussage der Landes-FDP, die wohl minde-
bar an das Publikum, von dem ansonsten indirekt in der dritten stens mit seiner Billigung zustandegekommen war,6so daB sich auch
Person die Rede ist ("die Menschen drauBen..."; "kOnnen Sie das in diesem Fall Verantwortlichkeiten ergeben.Mit dem nicht weiter
fiir unsere Zuschauer noch einmal formulieren..." etc.). explizierten Ausdruck "richtig", der sich auf ein Spektrum von
Die thematische Vorstrukturierung ist deutlich: es bedarf keines Normen beziehen kann, bleibt aber einiges offen, z.B.: war die
aktuellen Vorwurfs , der Wahlverlierer gerdt 'von selbst' in den Entscheidung sachlich geboten,taktisch aber falsch? War sie tak-
Zugzwang zur Verteidigung oder vollstdndigen Schuldibernahme - tisch richtig (um die bundesweite Wende einzuleiten), landespo-
alles andere gilt von vornherein als Strategie des AUSWEICHENS. litisch aber riskant (Opfer muB man bringen,die aktuellen Bonner
Genscher mufl als Verlierer natiirlich Getreue,Helfer und Anhanger Wirkungen konnte niemand ahnen)?Innerparteilich wird also durch-
beriicksichtigen,die sich angesichts eines Debakels anders orien- aus Position bezogen - hier gibt es auBer Selbstaufgabe keine Al-
tieren kdnnten: sie brauchen Trost,rationale Griinde und Ursachen ternative -, eine gewisse Flexibilitat , die sich auch gegen die
zur Erklarung, um eine Zukunftsperspektive in der Partei zu se- Landes-FDP richten kann,bleibt fiir die interne Diskussion erhal-
hen. Innerparteilich steht Genscher als Vorsitzender , der den ten. Fiir das breite Publikum wird Kontinuitdt und Solidaritat
Wechsel vollzogen hat, im SchuBfeld, aus dem er - gemeinsam mit demonstriert;vor allem erstere wird von Politikern als (Darstel-
seinen Anhangern - heraus will. Neben den innerparteilichen sind lungs-) Wert hochgehalten. Natiirlich ist auch hier ein positiver
auch die Gegner in den Parteien zu beriicksichtigen , mit denen Hinweis an die kiinftigen Bonner Koalitionspartner enthalten, die
eine Koalition eingegangen werden soll, ferner das distanzierte sich nicht auf einen Partner mit stetigem Wechselkurs und andau-
Publikum. In -diesem Zusammenhang setzt nun die Einschidtzung des ernden Skrupeln stiitzen mdchten. Insofern ist dies iber die
Wahlergebnisses als Niederlage den Ausgangspunkt,hinter den Gen- Schuldfrage hinaus ein wichtiger Punkt,der anschlieBend noch be-
scher vorerst (parteiintern wird genauer analysiert werden) krdftigt wird (z. 25 £.).

nicht zuriickkann; die Grenzen fiir positive Relativierungen ("in Inhaltlich zentral fiir die Erklarung des Wahlergebnisses ist die
den Stidten haben wir aber besser abgeschnitten als sonst”) sind folgende EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG (26-29) liber die Bedeutung der
eng gesteckt. Zerrissenheit der Partei, an die sich die BEGRUNDUNG (29-30) mit
Ehe sich Genscher nun auf die Verteidigung einlidft, schwacht er der Wirkung auf die Wahler - ungeachtet ihrer Einstellung zum
vorgreifend ab (22ff.);der Inhalt der BEHAUPTUNG ist eine Selbst- Wechsel (32 f.) - anschlieBt. Die Einschédtzung beruht nicht nur
verstandlichkeit, strategisch aber soll schon eine Offenheit im auf konkreten Erfahrungsmomenten,sondern auch auf einer gangigen
Bereich der Grinde reklamiert werden. Genscher zielt damit auf Verallgemeinerung zur Rolle der Geschlossenheit in der Partei,
die bevorstehende ’innerparteiliche Argumentation,bei der ihm ei- wobei Genscher mit der "auBeren Zerrissenheit® wohl die Auben-
ne gewisse Flexibilitdt - auch das Aufgreifen neuer Argumente - darstellung, mit der "inneren" die Fraktionierung meint. Inner-
niitzen kdnnte. Natlirlich wire es mdglich, daf im Sinne der Mehr- parteilich ist nun gerade umstritten, ob das Verhalten der Fih-
fachadressierung hier auch fiir das breite Publikum eine Relati- rungsspitze im Zusammenhang mit der Wende oder jene Abweichler,

vierung gegeben werden soll. Weiterhin kann - auf einer anderen die sich einem Kurswechsel widersetzt haben, filr die Zerrissen-
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heit der Partei verantwortlich zu machen sind.Damit hat Genscher
Position fir die innerparteiliche Auseinandersetzung bezogen;
wenn die Fiihrung keine Schuld trifft - auf sachliche Griinde fir
den Wechsel kommt Genscher spidter noch -, geht die Schuldzuwei-
sung an die innerparteiliche Opposition, kann der im Raum ste-
hende Vorwurf weitergegeben werden. Der Zustand der Partei wird
nicht verdeckt - er ist ohnehin offenkundig-,die direkte Schuld-
zuweisung wird aber im Interesse der AuBendarstellung der inner-
parteilichen Auseinandersetzung vorbehalten . Die Zielrichtung
ist aber insofern deutlich,als auch von dem Wahler die Rede ist,
der den Wechsel nicht will (2. 33), und mit dieser Figur arbei-
ten gerade die innerparteilichen Gegner, wenn sie den Wechsel um
des Wdahlerauftrags, der Glaubwiirdigkeit und der Kontinuitat wil-
len ablehnen.

Nowottnys Einschub ist nicht nur akustisch teilweise schwer ver-
stiandlich (aufgrund der Uberlagerung), er ist auch schwer zu in-
terpretieren. Er zielt, auch wenn die Plazierung dies vermuten
1apt, nicht auf eine Beendigung von Genschers Beitrag und eigene
turn-Ubernahme. Als inhaltlicher Bezugspunkt kommt die AuBerung
uber die Zefrissenheit der FDP in Betracht, die bestatigt und
durch eine Angabe erweitert wird. Uber die in Gespriachen sonst
Ubliche Verstidndnissicherung und Anzeige fortdauernder Fokussie-
rung des Themas hinaus, die in dieser Kommunikationsform (Frei-
raum der Befragten,Adressierung) ohnehin weniger erwartbar sind,
kann das Ziel also eine Explikation sein. Wenn wir uns an die
gesprdchssteuernde Frage des Moderators und an die Ausgangsfrage
(Unsicherheit in Bonn?) erinnern sowie das (schwer identifizier-
bare) "nich'" als 'tag' einbeziehen, so ist ein Verstidndnis als
PRAFORMULIERUNG méglich.

Genscher setzt zundchst unbeirrt seinen Beitrag fort, kommt dann
aber direkt auf Bonn zu sprechen.Die EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG zum
Bonner Einfluf (33-34) wird expliziert durch die BEHAUPTUNG (Z.
36-38) daB es nicht méglich war, die wirklichen Griinde fiir das
Scheitern der alten Koalition deutlich zu machen;diese explizie-
rende BEHAUPTUNG ist mit einer vorangestellten BEGRUNDUNG (Z.35)
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versehen, die sich auf die emotionale Fihrung des Wahlkampfes
bezieht. Damit gehf die Schuldzuweisung in eine andere Richtung,
an den parteipolitischen Gegner SPD, ohne ihn zu nennen. Unter-
stellt wird, daB die Adressaten (auch auBerhalb Hessens) wissen,
welche Vorgdnge gemeint sind.Eine Schuldzuweisung dieser Art hat
den Vorteil, die eigene Position, die eigenen Argumente unange-
tastet zu lassen.Eine Variante, die in den siebziger Jahren eine
groBe Rolle gespielt hat, war die Schuldzuweisung an die Rund-
funkanstalten (gestiitzt auf eine bekannte Demoskopin) mit erheb-
lichen politischen Konsequenzen; eine andere machte Begriffsbe-
setzung und Begriffsstrategien durch den Gegner (die Linke)
verantwortlich im vorliegenden Fall ist die Schuldzuweisung
nicht an den Gegner - der kennt seine Strategien -, sondern an
das breite Publikum adressiert,und es wird davon ausgegangen,daf
sich die Darstellung von Sachlichkeit (keine Namensnennung) aus-
zahlt.Wenn wir einen Vergleich mit Vorwurfs-Interaktionen - etwa
vor Gericht (Vgl. HOFFMANN 1983) - vornehmen, zeigt sich, daB in
dieser Kommunikationsform strategische Varianten des GESTEHENS,
die personliche Schuldiibernahme einschlieBen, sehr selten sind:
in der Regel werden Entschuldigungsgriinde angefihrt, die extern
zu lokalisieren sind - innerparteiliche Konflikte werden nur of-
fengelegt,wenn sie sich nicht verbergen lassen. Etwas anders ist
die Situation fiir den Kandidaten, der eine Wahl verloren hat; er
ist meist gezwungen, auch persdnliche Verantwortlichkeit einzu-
rdumen.

Mit der BEHAUPTUNG der Relevanz der angefiihrten Griinde (38 f.)
wird auch formal-resiimierend ein AbschluB3 markiert; die ersten
beiden obligatorischen Punkte der Themenstruktur (vgl. Abb. 2)
sind abgehandelt, nun kann auf den dritten Punkt - und damit den
Kern der Frage von Reiche - eingegangen werden. Im Mittelpunkt
steht wieder eine EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG (39-45). Wenn sich an
den Grinden fir den Wechsel - genannt wird die Unfahigkeit,wirt-
schafts- und hauéhaltspolitische Probleme gemeinsam zu ldosen -
nichts gedndert hat, so ergeben sich daraus bestimmte Konsequen-
zen, die im folgenden aufgefiihrt werden. Die Folgerung ist -~ so
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behauptet Genscher - die Pflicht, den Versuch 2zur Bildung einer

neuen Regierung zu unternehmen (2. 46-47). Ein zwingender SchluB

liegt hier nicht vor; er konnte so aussehen:

(11) Die Regierung ist gescheitert (hat keine Mehrheit mehr).

(12) Wenn die Regierung scheitert (keine Mehrheit mehr hat), be-
steht die Pflicht zu versuchen, eine, neue Regierung zu bil-
den.

(13) Es besteht die Pflicht zu versuchen, eine neue Regierung zu
bilden.

DaBl die Regierung bestimmte Probleme nicht 1dsen kann (vgl. Z.42

ff.),muB nicht (11) zur Folge haben,sondern ist eher der Normal-
fall; (12) klammert eine seinerzeit viel diskutierte Alternative
aus: Neuwahlen,an denen der FDP damals aufgrund der Umfragen we-
nig lag. Ein weiteres Problem steckt in dem "wir" (Z. 45), so-
fern es sich auf die FDP bezieht. Die Pflicht ist auf alle Par-
teien im Parlament distributiert, und es gibt da verschiedene
Kombinationsmdglichkeiten.Das "wir" kann also auch so verstanden
werden, daB Koalitionen ohne FDP-Beteiligung ausgeschlossen wer-
den sollen. Die Arbeit mit zwingend erscheinenden SchluBketten,
deren problematische Generalpramisse nicht explizit wird, ist
durchaus typisch flir Kommunikationsformen dieser Art. Hier wird
diese Taktik geschickt mit der Darstellung verbunden, man orien-
tiere sich allein an den staatspolitischen Notwendigkeiten.

Von einer FOLGERUNGSBEHAUPTUNG ist die Rede,weil die fir BEHAUP-
TUNGEN konstitutiven Bedingungen und Verpflichtungen zu diskur-
siver Ausweisung hier gelten, andererseits aber der Wahrheitsan-
spruch relativ zu mehr oder weniger expliziten 'Redehintergriin-
den' (z.B. was Sp glaubt, was als Norm gilt etc.) erhoben wird.
Die Analyse alltdglicher Argumentationen muB den streng logi-
schen Begriff der Folgerung bzw. des SchlieBens erweitern.

Mit der FOLGERUNGSBEHAUPTUNG wird zugleich eine BEQRUNDUNG fiir
die angeschlossene ANKUNDIGUNG (Z. 47 f.) gegeben, die Verhand-
lungen mit der CDU/CSU fortzusetzen. Damit bringt Genscher eine
aktuelle politische Entscheidung zum Ausdruck, mit der er sich

dem Partner gegeniiber Sffentlich festlegt, und die insofern the-
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matischen Relevanzyert im Sinne der Vorgaben fir diese Sendeform
hat. Die Mehrfachadressierung der AuBerung kann man so auflodsen,
daB gleichzeitig eine INFORMATION (adressiert an die interes-
sierte Offentlichkeit) wund eine ZUSAGE (an den Partner) reali-
siert wird. Innerparteilich kommt - Gegnern und Anhéngern ge-
geniber - der Aspekt hinzu,daB an der Politik der Filhrungsspitze
auch nach dem Wahldebakel in Hessen festgehalten wird.
Die STICHWORTFRAGE ist damit nicht in dem Sinne beantwortet wor -
den, wie das sonst von FRAGEN erwartet wird: mit Genschers Aus-~
filhrungen 1ist es vertriglich, daB Unsicherheit in Bonn herrscht
oder auch nicht. Das ist abér gerade typisch fiir die lockere Be-
ziehung zwischen STICHWORTFRAGE und ANTWORT.Mehr kann hier nicht
eingeklagt werden; schlieBlich hat Genscher sich am thematischen
Rahmen orientiert und Relevantes auch zur Situation in Bonn bei-
getragen, somit den Erwartungen entsprochen. Aus Genschers Sicht
haben die fiir ihn wesentlichen Adressaten alles Wichtige erfah-
ren konnen:
- das breite Publikum seine Einschdtzung des Ergebnisses, der
Griinde und Konsequenzen:
- der kinftige Koalitionspartner die Zusage der Fortsetzung der
Verhandlungen auch nach dem Riickschlag:
- die eigene Partei die Schuldzuweisung und die Absichten der
Fiihrungsspitze.
Dazu kommen Aspekte der AuBendarstellung und Imagepflege,auf die
nicht einzugehen ist;eine ganz andere Frage ist,wie prazise sich
Genscher 2zu den einzelnen Punkten &duBert und wie verstindlich
und schliissig das ist.In dieser Arbeit kann aber nur der Ansatz,
kdonnen Details nicht aufgezeigt werden.
Der vorstehende Text hat eine Uberblicksdarstellung zum Hand-
lungszusammenhang der im Transkriptausschnitt wiedergegebenen
RuBerungseinheiten gebracht. Der komplexe Analyseschritt,mit dem
sprachliche Formen und Handlungsmuster aufeinander bezogen wur-
den, ist ﬁbersprunéen worden. Daher sei hier kurz auf die AuBe-
rungsformen der EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG eingegangen.
Behauptet wird stets ein bestimmter Sachverhalt p. Im Fall w-
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qualifizierter Behauptungen hat die typische AuBerungsform eine
poppelstruktur aus ‘'W-Qualifikation' und 'Proposition’. Am Bei-

spiel 2. 21f. bietet sich folgende Zerlegung an:

-—

Ich glaube, 2daB an der Niederlage in Hessen nichts zu bescho-

nigen ist.

—
Teilsegment(TS) 1 verweist auf den mentalen Mechanismus der Ein-
schiatzung, TS 2 bringt ihren propositionalen Gegenstand zum Aus-
druck. Wirde TS 2 (syntaktisch transformiert) allein stehen, wa-
re auch die Lesart als BEHAUPTUNG mdglich - eine solche Analyse
wire aber ‘kontextfrei' im Sinne traditioneller Grammatik wund
eréffnete Spielrdume, die in der konkreten Diskursanalyse nicht
existieren: im librigen fiihrte sie zum Eindruck einer gewissen
Beliebigkeit. Kénnte der Sprecher, insbesondere mittels® TS 1,
nicht auch seine subjektive Uberzeugung, seinen Glauben zum Aus-
druck bringen als GLAUBENSBEHAUPTUNG? Dies kann wiederum nicht
kontextfrei entschieden werden, da Formeln wie "Ich glaube","Ich
meine", "Ich wiirde sagen” wu.a. auch Realisierungsformen dieses
Sprechaktes bilden. Im Beispielsfall geht es aber nicht darum,
einen Wahrheitsanspruch relativ zur eigenen Uberzeugung zu ver-
treten oder einzuschrianken (wie vor Gericht, vgl. HOFFMANN 1983:
129ff.); gefordert ist vielmehr, einen vorgegebenen Wirklich-
keitsausschnitt (Wahlergebnis) auf der Basis eigenen Vorwissens
bzw. eigener Vorerfahrungen zu verarbeiten, so daB zugleich eine
Verliangerung in die Zukunft (Konsequenzen aus dem Wahlergebnis)
méglich ist, wobei als Verarbeitungsresultat ein subjektiv ge-
prigtes Bild in Sprache gefafBt wird: genau das ist die Leistung
des Einschdtzungsmechanismus. TS 1 indiziert, dap dieser mentale
ProzeB zu einem (vorliufigen) AbschluB gekommen ist. Das Ein-
schiatzungsresultat wird in TS 2 zum Ausdruck gebracht (Am Wahl-
ergebnis 1ist nichts zu beschdnigen/ das Wahlergebnis bedeutet
eine Niederlage). Der fragmentarische Charakter macht das Ein-
schiatzungsresultat grundsidtzlich revidierbar im Lichte neuer Er-

fahrungen: die Problematik macht im Beispiel die flankierende

BEHAUPTUNG Z.22ff. deutlich. Die EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG 3Z.24f.
zeigt dieselbe Struktur. 2.26-29 liegt eine Einschdtzung der Re-
levanz mdglicher Griinde fiir die Niederlage (= Relevanz der er-
sten Einschidtzung) zugrunde. Der prasupponierte Sachverhalt
(FDP bot Bild der Zerrissenheit) wird als in diesem Sinne rele-

vant eingeschatzt.

3

Ganz sicher wichtig ist, dap p.

Die explizite Formel ist diesmal mit dem Modalwort "sicher" re-
alisiert, das nicht wie "glauben" in der entsprechenden Formel
auf den aus der Anwendung des mentalen Mechanismus resultieren-
den Zustand verweist, sondern auf die Sachverhaltseinstufung
als Ergebnis der Einschatzung.Die Leistung von Modalwdrtern des
Typs "wahrscheinlich","sicher","vieileicht" besteht wesentlich
darin, Sachverhalten relativ zur Sprechereinstellung ('Glaubens-
welt') GewiBheitsgrade zuzuordnen, so dafB sie ein AuBerungspo-
tential filir entsprechende reprasentative Sprechakte (VERMUTEN,
VERSICHERN etc. :; vgl. HOFFMANN 1983: 4.3.2) bilden. Die skiz-
zierte Analyse ist analog filir Z2.33f. durchzufiihren.Eine dritte,
nominale AuBerungsvariante zeigt Z.39-45:.es handelt sich um
Formeln wie "Ich bin der Meinung", '"Meiner Auffassung nach"etc.,
deren Bezugsbereich dem der Verben gleichzusetzen ist.Eine wei-
tere - hier nicht vertretene - Variante bezieht sich auf den
EinschatzungsprozeB in seinem Ablauf durch ein entsprechendes
Vergangenheitstempus: "Ich bin zu der Auffassung / Einschatzung
gekommen, daB p" etc. Moglich ist schlieBlich auch der Bezug
auf ein In-Gang-~Setzen des Mechanismus: "Wenn ich das (jetzt)
einschéatzen soll" etc.

Damit sind einige Varianten genannt; weitere konkrete Analysen
wirden ein breiteres Spektrum ergeben und - das wdren die Zie-
le - eine allgemeine Bestimmung von Realisierungsformen einer-
seits sowie eine allgemeine Funktionsangabe fiir einzelne sprach-

liche Einheiten andererseits erlauben.
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5.

In der folgenden Passage

wird zunidchst der Rahmen deutlich, auf

dem die Kommunikationsform basiert; anschliefBend gibt Brandt ei-

ne Einschidtzung der Konsequenzen

Folgekommunikationen (auch zur Sendung) bestimmt

aus der Hessen-Wahl , die die

und in die se-

quentielle Struktur Formen kontroverser Argumentation, die hier

auch vorgesehen sind, hineinbringt.
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[vKraft vertritt-

.../Ich hitte ilibrigens nichts dagegen, wenn heute abend
hier jemand sdBe,/ ich verstehe die Horer und Zuschauer,
drittstdrkste

die wiinschten, daB jemand sdfe, der die

die wesent-/ich sag'- ich-
/Nicht im Bundestag./ /Wir wollen doch
[~ ich sag'-
{_ keinen Streit zwischen uns anfangen, ob die im Bundes-
[~ tag sind oder nicht, Herr Brandt./

/Ich hab'
von Ihnen gesetzten Regeln,aber ich darf hier meine Mei-

™ nung sagen./ /Seh-

nichts anst- nichts zu &dndern an den

| /Bitte sehr,/das durfte jeder bis jetzt./
hen Sie,/ und deshalb sag' ich...
...es gibt an diesem Abend der hessischen Wahl die Mehr-
heit diesseits der Union ,/ Herr Kollege Kohl ,/die 's
sch- 'ne schwierige Mehrheit, aber es gibt sie,nicht auf
ihrer Seite , auf der Seite dieser beiden Herren , son-
dern es gibt sie diesseits einer Union, die angereichert
Herr Genscher fiir die FDP

ist durch das , was ver -

tritt-
/Das heiBft-

heit?/
/Das ist zu einfach gesehen./
In der Tat numerisch in Hessen wie in Hamburg,/ weswegen

und auf-/
Sie und die Griinen sind die Mehr

ja die Herren dort nich' regieren kdnnen./

Brandt verldnft den thematischen Rahmen zugunsten der Metaebene
(diskursspezifischer Regeln), indem er seine Meinung zur dffent-
lichen Diskussion um eine Teilnahme der Griinen &duBert (Z.01f.);
die subjektiv behauptete Meinung sichert er ab durch die Bekun-
dung von Verstdndnis fir Rezipienten

(02-04), wodurch sich

mit entsprechendem Wunsch
im Zusammenhang der Auferungen allerdings

eine Abschwdchung ergibt (Verstidndnis allein zwingt nicht zur

Meinungsiibernahme). Hier ist der Moderator als diskurs-/themen-

steuernde Instanz gefordert. Nowottny tritt inhaltlich nicht in

den initiierten Norm-Diskurs ein: seine AufBerung setzt die ein-

gangs angesprochene Regel voraus und unterstellt sie als erfiillt
(05f.). Mit der AUFFORDERUNG , nicht iiber Tatsachen zu streiten,
soll zugleich das Problem der Norm selbst der Diskussion entzo-

gen (immunisiert) werden. Da die Ebene nicht einfach verschoben

werden kann, nutzt Nowottny Brandts Bezugnahme auf die "dritt-

stdrkste Kraft" und projiziert die offenbar auf Hessen abge-

stellte Kategorisierung

auf den Bundestag, so daB er dann iber

die Regel-Erfiillung sprechen kann. Auf diese Weise versucht er,

seiner Kontrollfunktion durch eine De-Thematisierung gerecht zu

werden. Sprachlich stlitzt er sich dazu vor allem auf eine ent-

sprechende allgemeine Funktion des Modalverbs 'wollen’'.

Am Unterrichtsdiskurs hat REDDER (1984: Kap. 6.2/6.3) ge-
zeigt , wie mit der Formulierung 'wir wollen' zum Zweck
der Strukturierung des Unterrichts eine gemeinsame Orien-
tierung auf eine Absicht erfolgt, wobei der entsprechende
mentale Prozef fiir die Schiiler unterstellt wird. Fir die
Schiiler wird so eine {bertragung in die Modalitidt des Sol-
lens geleistet.

Weil der Moderator aber eine schwdchere Position hat im Ver-

gleich zum Lehrer, kann er die modal unterstellte gemeinsame Ab-

sichtsbildung nicht ohne weiteres auf einen gemeinsamen Hand-

lungs- / Thematisierungsschritt beziehen, sondern bezieht sie -
dazu zusdtzlich das stimmungsfordernde und somit abschwdchende
"doch" (+ Negation) heranziehend - ein iiber die Formulierung ei-
ner Alternative, die keine ist.

Brandt greift die modal unterstellte gemeinsame Absicht nur for-
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mal auf und weist sie fiir den von ihm initiierten Normdiskurs
zuriick. Die modale Verkniipfung leistet hier “ich darf". Damit
bringt ein Sprecher zum Ausdruck, dapB im fraglichen Bereich sei-
nen Handlungsabsichten kein Sollen entgegensteht: meist wird zu-
gleich ausgedriickt, daB damit die Absicht nun auch realisiert
wird. Eine solche AuBerung hat nur einen Punkt , wenn bestimmte
Moglichkeiten versperrt erscheinen;dies ist aktuell auf den Ein-
griff des Moderators zu beziehen. Zuvor hat Brandt klargestellt,
was auch jeder weiB wund niemand bestritten hat: er ist sachlich
nicht zustdndig filir eine Regelanderung (09-11); er beseitigt da-
mit ein mdgliches MiBverstidndnis seiner einleitenden AuBerung
(01£f.) und indiziert damit nach aufen, daB er selbst sich grund-
sdtzlich an die Regeln hdlt - eine wiederum rein formale Reakti-
on auf den Kontrolleingriff des Moderators, geminzt auf das Pu-
blikum. AnschlieBend reklamiert er fiir sich abstrakt das Recht
auf freie Meinungs3duferung, was aber auch niemand - zumal niqht
in der abstrakten Form - bestritten hat.Das grundsatzliche Recht
auf freie Meinungsduferung ist nicht so auszulegen , daB jeder
Blirger die Moglichkeit haben muB, seine Meinung ungehindert iiber
die Massenmedien 2zu verbreiten; ein zwingenderes Argument wird
aber daraus, wenn es ein Politiker mit seiner Reprasentations-
funktion und dem Rahmen einer solchen Sendung zusammenbringt.Na-
tiirlich muB - und Brandt weiB das - Nowottny ihm das eingeklagte
Recht zugestehen,und er tut es unwillig - mit distanziert-ironi-
scher H6flichkeit ("bitte sehr" /Intonation); ferner stellt er -
durch Projekfion der Modalitdt in die Sendungsgeschichte -~ klar,
dapf bislang dieses Recht nicht verletzt wurde. Das impliziert,
daB Brandts VorgdngerduBerung keinen Punkt hatte. In der Einheit
"bis jetzt" mag man eine DROHUNG erblicken (12), auch wenn der
Sanktionsteil nicht explizit wird; schlieflich bleiben einem Mo-
derator genligend M6glichkeiten, einen Diskutanten zu benachtei-
ligen. Brandt knilipft triumphierend an (11+13); "“sehen Sie" indi-
ziert, daB ein Aktant zwangsldufig zu einem bestimmten Punkt ge-
langt ist, wie es andere vorhergesehen/vorhergesagt haben,

In der analysierten Passage 1ist die Steuerungsleistung der Mo-

dalverben deutlich geworden. Thre allgemeine PFunktion wird wahr-
genommen unabhdngig davon,daf die Sprecher weitgehend thematisch
aneinander vorbeireden (z.B. durch Ebenen - Wechsel), es ihnen
aber - nicht zuletzt aufgrund ihrer Rolle im Diskurs - auf be-
stimmte Handlungs-Modalitdten gerade ankommt. Ganz anders als in
der Schule oder vor Gericht sind beide Rollentrager in die Struk-
turierung involviert; der Befragte ist nicht unterlegen.

Brandt nutzt die Mdglichkeit zur MeinungsduBerung ausgiebig, ehe
er dann schlieBlich auf seinen zentralen Punkt (14ff.) kommt.
Seiner EINSCHATZUNGSBEHAUPTUNG fehlt die Doppelstruktur,sie soll
somit groBeres Gewicht, eine groBere Verallgemeinerbarkeit be-
kommen. Im Kern wird gesagt, daB die sich abzeichnende neue Koa-
lition in Bonn keine Mehrheit habe, eine Aussage, die nicht auf
Fakten, Umfragen etc. gestiitzt werden kann, sondern eben nur auf
eine Einschatzung. Sie wird Anlapf zu zahlreichen Diskussionen
auch auBerhalb der Sendung , auch innerhalb der SPD. Nowottnys
REFORMULIERUNG zielt schon auf den Punkt, namlich ob es sich um
eine Mehrheit z2ur Bildung einer neuen Koalition (SPD - Griine)
handele. Brandt nimmt eine KORREKTUR vor (23) und zieht sich in
seiner EXPLIKATION (24 f.) auf den numerischen Aspekt zurlick,
der auch den einer Minderheitsregierung (wie sie damals in Ham-
burg und dann in Hessen bestand) einschlieBt. Brandt mupB die
Adressaten in der SPD im Auge behalten, die keineswegs mit den
Griinen zusammengehen wollen, sondern das Heil ggf. eher in der
Opposition sehen;sie zu iiberzeugen besteht wohl nurveine Chance,
wenn dies langfristig die einziQe M8glichkeit ist, zu regieren,
also an einer Mehrheit zu partizipieren. Auch auf der Seite der
Grinen gibt es - zumal in Hessen - viel Skepsis gegeniiber der
SPD; hier muB eine gewisse Offenheit auf der Seite der Partei-
spitze eine Offnung erst glaubwiirdig machen, auch und gerade Ffiir
Hessen, wo der Ministerprisident mit seiner Minderheitsregierung
auf griine Zustimmung angewiesen ist. Wenn schlieBlich Analysen
richtig sind,daB die SPD viele Wihler an die Griinen verloren hat
und zu der Zeit rechts von ihr wenig gewinnen kann, bildet sich
eine auch inhaltliche Offnung in diese Richtung an; eine klima-
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tische hat Brandt ja schon 2zu Beginn der Passage versucht. Mit
den Fligeln der eigenen Partei wund den Griinen sind also die
wichtigsten Adressaten der mehrfachadressierten AuBerung Brandts
genannt ;das griine Wahlerpotential wird im folgenden noch deutli-
cher angesprochen, ohne aber eben einer neuen Regierungskoaliti-
on das Wort zu reden,.
01 N Aber nicht die
[ Tatsdchlich-

regierungsfahige Mehrheit./
/Ah,was

W

heiBt "regierungsfahig",dafiir haben wir Verfassungen./Po
litisch geht es darum , daB das, was jetzt an neuer Auf-
05 trieb in Gang ist, das muB fortgesetzt werden,indem sich
die SPD Oh-, wo es geht, zusammenfindet mit den Sozial-
liberalen aus der FDP,mit den Arbeitnehmern,die zeitwei-
lig irre geworden waren an der zerstrittenen Bonner Koa-
lition wund mit den vielen aus der Friedensbewegung, aus
der Umweltbewegung, die eigentlich auch soziale Demokra-
tie gestalten wollen./Das ist die Aufgabe./
[: /Herr Kohl wollte auch dazu was sa-
gen./
/Ja, ich bin dem Kollegen Brandt sehr dankbar,daB er we-
nigstens heute abend nach der Hessenwahl jetzt das Kon-
zept der Sozialdemokraten auf den Tisch legt. / Herr
Brandt, das, was Sie hier anstreben, ist eine andere Re-
publik, damit wir uns hier im Klartext verstdndigen,/
und ich bin froh, daB das ausgesprochen ist. / Sie haben
20 ja deutlich gesagt,Sie addieren jetzt eine Mehrheit zwi-
schen den Sozialdemokraten und den Griinen oder noch auch
angereichert durch die Friedensbewegung./Das bedeutet im
Klartext,daR diese Mehrheit mit absoluter Sicherheit das
Natobilindnis zerstdren wird, soweit es die Bundesrepublik
25 Deutschland betrifft, das bedeutet mit absoluter Sicher-
heit, daB Sie eine Wirtschafts- und Sozial- und Gesell-
schaftspolitik machen wird , die mit Sicherheit mit der
I:Jetzigen Politik und auch der Poli-

/Im hessischen Landtag oder wo?/

/ Verehrter

R X X X X XX X" R XXX XX X XN Z zZ2pDwowwwwowoow

30 K Herr Brandt, Sie haben von der Mehrheit gesprochen ins-

K gesamt...

Nowottny sétzt mit seiner REFORMULIERUNG die 'regierungsfihige

Mehrheit' in einen Gegensatz zur Mehrheit 2zwischen SPD und Grii-

nen,nach der er zuvor gefragt hatte.Brandt weist - mit einer KOR-
REKTUR am Sprachgebrauch,wie sie Politiker Moderatoren gegeniiber

ofter vornehmen - dies zurilick; wer 'regierungsfdhig' ist,das be-

stimmt die Verfassung,und das kann wie in Hessen auch eine Min-

derheitsregierung sein.Anschliefend geht Brandt zum thematischen

Bereich dessen iiber , was kiinftig zu entscheiden und zu tun ist.

Seine AUFFORDERUNG zur Zusammenarbeit schlieft das bisherige

Potential der SPD und die Sozialliberalen der FDP mit dem Poten-

tial zusammen,das man den Griinen zuordnen kann; deutlich ist die

Adressierung an die eigene Partei und natiirlich die Partner kiinf-
tiger - in der Form nicht spezifizierter Zusammenarbeit. Damit

ist die erste Runde der Befragung abgeschlossen,und hinsichtlich

der thematischen Expansion ergibt sich die Mdglichkeit, an die

Beitrdge der Vorredner anzukniipfen, kontrovers zu argumentieren,

die eigene Position kontrastiv zu verdeutlichen etc.

Kohl nutzt sie. Nach einem ironisch gemeinten DANK an Brandt -

vorausgesetzt ist,daB Parteien ihre Konzepte vor der Wahl prisen-
tieren sollten -, behauptet er,das Ziel der Sozialdemokraten sei

eine andere Republik. Nachdem er seiner Freude Ausdruck gegeben

hat,daB "das ausgesprochen" ist,was Brandt tatséchlich nicht ge-

sagt hat, schlieBt er eine BEGRUNDUNG (18 £f.) an. Darin behaup-

tet er,Brandt addiere eine Mehrheit aus SPD und Griinen bzw. Frie-
densbewegung.Brandt hat von einer Mehrheit "diesseits der Union",
von einer "numerischen" Mehrheit gesprochen, die jedenfalls die

Union am Regieren hindern kdnne und Nowottnys exste EXPLIKATIONS-
FRAGE als "zu einfach" zuriickgewiesen; auf die Frage einer Re-

gierungskoalition ist er wunter Hinweis auf die Verfassung - er

denkt auch an Minderheitsregierungen - nicht eingegangen, hat

aber zur Zusammenarbeit mit den einzelnen Gruppen dieses Spek-

trums "diesseits der Union" aufgefordert. Es liegt nahe folgt

’
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aber daraus nicht,daB das in ein Regierungbiindnis einmiinden kann.
Was Kohl auéfﬁhrt,kann allenfalls seiner Einschdtzung einer sol-
chen Konstellation entspringen - so ist es aber nicht gekenn-
zeichnet -, unmittelbar auf ein Zitat stiitzen kann er es nicht.
Seine BEGRUNDUNG bietet folglich einen Angriffspunkt ; sie ist
aber insofern geschickt formuliert,als Brandt eine Koalition mit
den Griinen schon zuriickweisen miite, um diese BEGRUNDUNG obsolet
zu machen. Das kann er aber nicht , weil er sich ja gerade den
Griinen gegeniiber offen halten will, und Kohl weiB das auch.
Brandts Position erweist sich zumindest als schwer vermittelbar
fir eine politische Auseinandersetzung , denn Politiker erleich-
tern sich (wie diejenigen, die ein Verhdér oder eine Vernehmung
durchfiihren) die Aufgabe gern mit bindren Schematisierungen, um
den anderen festlegen zu kdnnen und die eigene Argumentation zu
erleichtern. Der Ubergang von dem, was als Faktum zugrundegelegt
(Brandts Addition einer Mehrheit SPD/Griine/Friedensbewegung) zur
vorangestellten Konklusion (Anstreben einer anderen Republik)
soll fir Kohl durch die BEHAUPTUNG , diese Mehrheit werde das
Biindnis zerstdren und eine andere Wirtschafts-, Sozial- und Ge-
sellschaftspolitik machen, gewdhrleistet werden.Diese BEHAUPTUNG
ist aber nicht direkt als SchluBregel/Generalpramisse zu ver-
wenden, sondern setzt ihrerseits einen SchluB voraus; das lant
sich in Anlehnung an TOULMIN (1958) wie folgt darstellen:

D1 — K1
SR,
{
i
D2 - K2
SR2
Abb.5 : Zusammenhang von Schliissen als Basis fir Kohls Argumen-

tion

Symbole: D = Daten K = Konklusionen SR = SchlufBiregeln

(K 2) Eine Mehrheit unter EinschluB von Grinen und Friedensbewe-
gung muB Teile der von diesen Gruppierungen vertretenen

Politik lbernehmen.

Um aus diesen Teilen eine SchluBkette zu machen,muB nun noch der
Ausdruck "eine andere Republik" mit der Politik, die Griine und
Friedensbewegung vertreten, in Verbindung gebracht werden.Jeden-
falls werden die Voraussetzungen deutlich, auf denen Kohls Argu-
mentation basiert.Die einzelnen Punkte - ob explizit oder impli-
zit formuliert - konnen in den folgenden Beitragen aufgegriffen
und zum Gegenstand weiterer Argumentation gemacht werden:; wie
oben ausgefihrt, kann aber bei Einstieg in die laufende politi-
sche Diskussion von den Moderatoren thematisch eine Grenze gezo-
gen werden. Das macht die folgende Passage deutlich:

01 K /Ja, ah- Kollege Brandt, zwei Bemerkungen 2zu dem, was
Sie gesagt haben./Zunachst ist es schon erstaunlich, die
Regierung Schmidt, so sagten Sie selbst,ist noch im Amt,
der Kanzler ist noch im Amt,und Sie reden jetzt uber die
05 jetzige wirtschaftliche Lage,uber die Staatsverschuldung
so, als lage das um eine Generation zurick./ Das ist das
Ergebnis Ihrer Politik, daB kleine Leute um ihre Zukunft
fuge- fiurchten missen,daB die Staatsverschuldung so ange-
schwollen 1ist , das 1ist genau das Ergebnis Ihrer
[folitik- und jetzt-/ /Nein-

/Wollen wir die Diskussion von morgen heute schon

10

ich will nur einen Punkt nur bringen,/
fuhren eigentlich?/
weil es ja eben nich' konseguent ist : / entweder das
15 stimmt, was Sie sagen, es gibt eine linke Mehrheit,/ das
haben Sie ja eben wieder gesagt
[: /Sie- nich' ‘ne linke
Mehrheit links von Ihnen./
[: haben Sie kritisch?- /Gut,also links von uns,/

20 dann heift dies doch konkret, daB Sie fur diese Mehrheit

X X X ® X X X Z X Z2 X X X X X R X X X

die Grinen brauchen, und dann heipft das auch...



Nowottny knipft an das Stichwort "“um eine Generation® zurick an,

um Kohls Ausfuhrungen als Teil der "Diskussion von morgen" aus-

zugrenzen; genau genommen handelt es sich um nichts anderes,

um die aktuelle politische Diskussion, um das, was jetzt zu tun
ist.Brandt hatte, anknipfend an das, was Kohl vorher zur Politik
der neuen Mehrheit ausgefuhrt hatte, die inhaltliche Diskussion
solcher Themen wie der Genfer Verhandlungen, mehr Schulden/mehr
Steuern,Verteilung der Lasten eingefuhrt. Da das die anderen Po-
litiker unter Fortsetzungszwang bringt, und schlieflilich auch die
Zeit einzuhalten ist,wird hier eine thematische Abgrenzung voll-
zogen., Hingegen lant der Moderator den zweiten Teil,der sich auf
Brandts Einschatzung von der neuen Mehrheit bezieht,zu, denn der
Austausch daruber gehort klar in den Themenbereich der Sendung.
Die Schwierigkeit der Abgrenzung im Einzelfall liegt in der Nahe
der Themen zueinander.AuBerdem soll im Zweifelsfall nichts unter-
druckt werden, was hohen Relevanzwert besitzt.Im Einzelfall kann

daher der Rahmen flexibel gehandhabt werden. Er ist die einzige

Berufungsinstanz, die den Moderatoren zur Verfiugung steht.

Es versteht sich, daB diese Analyse weder der Kommunikationsform
noch den Transkripten in irgendeinem Sinne von Vollstandigkeit
gerecht werden konnte.Ich hoffe aber, deutlich gemacht zu haben,

was alles prinzipiell von einer linguistischen Diskursanalyse zu

berucksichtigen ist , die Sprache in den Zusammenhiangen

Verwendung klaren will.

ihrer
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Anmer kungen

1

2

Zur Begrifflichkeit vgl. EHLICH/REHBEIN (1977): (1980)

Begriff nach EHLICH/REHBEIN (1980)
Forschungsberichte 2zu den einzelnen Institutionen enthalt
OBST 24, 1983

Eine exemplarische Analyse bietet KRZEMINSKI (1979)
Zur ‘'Mehrfachadressierung' vgl. HOFFMANN (1984): (1983)

Einen Typ der Folge-Kommunikation, die Zuschauerpost, behan-
deln HUTH/KRZEMINSKI (1981)

Fir das Gericht vgl. HOFFMANN (1983)

Vgl. HOFFMANN (1983), S. 77 ff. und die dort angegebene Lite-~
ratur

In Anlehnung an den angelsiachsischen Begriff 'anchor-man'

Zur Vorgehensweise vgl. HOFFMANN (1983)

M;t Hilfe der Angabe von Interaktionsbedingungen lassen sich
die wesentlichen Merkmale von Handlungsmustern bundig zusam-
menfassen (Vgl. auch HOFFMANN 1983); die Art der Beadingungen
unterscheidet sie klar von Bedingungen, wie sie SEARLE (1969Y)
fir fisolierte) Sprechakte vorstellt.Es handelt sich also nur
um eilne Notationswelise, alternativ etwa zu bestimmten Arten
des Diagramms etc. .

Vgl. HOFFMANN (1983), Kap. 4.3.1.2
Vgl. HOFFMANN (1983),Kap.4.3.2 zu reprasentativen Sprechakten

Transkriptionszeichen:
markiert die Zeitachse ('Partiturschreibung’)

P akzentuiert gesprochene Passage
Segmentierungszeichen

XX Pause (2 Sekunden)
Abbruch

auffdllige Stimmhebung

auffdllige Stimmsenkung

e Auslassung

*ow 2itat

? Stelle akustisch schwer identifizierbar
Nowottny {(Moderator 1)

Reiche (Moderator 2)

Genscher

Brandt

Kohl

AWo 2

So geschehen anlanlich der Bonner Runde zur Hamburg Wahl
(Dezemper 1982)





